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Na podstawie art. 191 i 192 Regulaminu Sejmu RP wnoszg interpelacj¢ poselska
skierowang do Pana Tadeusza Kos$cinskiego — Ministra Finansow W sprawie zapisow ,,Polskiego

Ladu” krzywdzacych spotecznie pracujacych przedstawicieli Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych.

Z wyrazami szacunku
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Sz. Pan

Tadeusz Koscinski

Minister Finansow

Interpelacja poselska

w sprawie zapisow ,,Polskiego L.adu” krzywdzacych spolecznie pracujacych

przedstawicieli Rodzinnych Ogrodow Dzialkowych

Szanowny Panie Ministrze,

Do moich biur poselskich zglaszaja si¢ przedstawiciele stowarzyszen dziatkowcoOw
zaniepokojeni medialnymi interpretacjami zmian wprowadzonych przez Polski L.ad w odniesieniu
do wynagrodzen cztonkéw w organach ROD, ktérzy pelnia swoje obowigzki spotecznie
(niezawodowo). Zrodlem niepokojow wywotanych przez nicktore publikacje sa zmiany
wprowadzane ustawa z dnia 29 pazdziernika 2021 roku o zmianie ustawy o podatku dochodowym
od osob fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. poz. 2105). W ramach nowelizacji zmieniono m. in. regulacje ustawy z dnia 27



sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkow publicznych tzw.
,ustawy zdrowotnej” w zakresie osktadkowania osob dzialajacych na podstawie powotania w
organach osob prawnych. W art. 66 ust. 1 ustawy zdrowotnej wprowadzono pkt 35a ktory stanowi,
ze obowigzkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu beda podlegaly ,,0soby powotane do pelnienia
funkcji na mocy aktu powotania, ktore z tego tytulu pobieraja wynagrodzenie”. Istota niejasnosci
wynika ze znaczenia uzytego w przepisie sformutowania ,, powolane do petnienia funkcji na mocy
aktu powotania”. To bezposrednie wskazanie na ,,akt powotania” nabiera szczegdlnego znaczenia i
generuje rozne interpretacje.

W przedstawionej mi analizie regulacji prawnych dotyczacych tej sprawy, dokonanej przez
Polski Zwigzek Dziatkowcow podano argumenty przemawiajgce za tym, ze wynagrodzenia
wyptacane spotecznym czlonkom organéw stowarzyszen nie powinny by¢ objete dyspozycja
cytowanej powyzej ustawy, a wiec nie podlegaja obcigzeniu tzw. sktadka zdrowotng. Czlonkowie
stowarzyszen dziatkowcow pelnig bowiem swoje funkcje z wyboru, a ich wynagrodzenie stanowi
ekwiwalent poniesionych przez nich kosztow i utraconych korzySci. Z reguly sg to kwoty
stosunkowo niewielkie.

Analizujac prawnie to zagadnienie Zwigzek powotat si¢ takze na zapisy art. 13 pkt. 7 ustawy
0 podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (,,ustawa PIT”) oraz na art. 10 pkt 5 i art. 10b ustawy
prawo 0 stowarzyszeniach. Dokonana analiza prawna podwaza tezy zawarte w niektorych
publikacjach gdyz zdaniem Zwigzku w ustawie o stowarzyszeniach ustawodawca w sposob
wyrazny wskazuje, ze cztonkowie organéw stowarzyszen pochodza z wyboru, a poje¢cie powotania
odnosi si¢ wylacznie do organéow komisarycznych. Polski Zwigzek Dziatkowcow wskazuje
ponadto, ze przyjecie niekorzystnych dla stowarzyszen interpretacji prawnych oznacza konieczno$é
wdrozenia nowych obowigzkéw wobec tysigcy spotecznych dziataczy. Ponadto koszty obstugi tej
operacji wielokrotnie przewyzszatyby wpltywy od ptatnikow, a organy ZUS bylyby zmuszone
prowadzi¢ olbrzymig ilo$¢ spraw.

Majac powyzsze na uwadze oraz zwazywszy na konieczno$¢ ewentualnego Szybkiego
podjecia przez stowarzyszenia dziatkowcow niezbednych prac administracyjnych z tg sprawa
zwigzanych - kieruje do Pana Ministra nastgpujace pytania:

1. Jakie jest stanowisko ministerstwa w odniesieniu do tzw. skladki zdrowotnej od
wynagrodzen wyptacanych wykonujacym obowiazki spotecznie (niezawodowo)
cztonkom organdéw stowarzyszen dziatkowcow, bedacych ekwiwalentem poniesionych
przez nich kosztéw 1 utraconych korzysci?

2. Czy konstrukcja przepisow dotyczacych Polskiego Ladu w odniesieniu do stowarzyszen

byta swiadomym zabiegiem prawnym, czy niezamierzong pomytka?

Z wyrazami szacunku
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